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Tisztelt Legfébb Ugyész Ur !

Az ETT Elnoksége tobb évtizede foglalkozik a Magyarorszagon szabalytalanul folytatott
gyogyeljarasok illetéleg a megfeleld eldkésziiletek ¢€s bizonyitékok nélkiil gyogyito
hatassal felruhdzott szerek gyogyitdsban valdo hasznalatanak kérdéseivel. Ezen
torekvéseink egyik dllomédsaként 2007.11.15-én fordultunk Onhéz, amikor tajékoztattuk
arrdl, hogy Magyarorszagon egy étrendkiegészitoként forgalombahozott szernek milyen
gyogyhatasokat tulajdonitanak megalapozatlanul. (15340-14/2007-1005ETT-
1.sz.melléklet). A szert azota is haboritatlanul aruljak és feltételezziik, hogy anyagilag a
,,vallalkoz6” sikeres.

Sajnalattal kell megallapitanunk, hogy az Tlgyészségek ezekben a kérdésekben
valtozatlanul nem ismerik a fennall6 Eur6pai Unidban is hatalyos jogszabalyokat, igy
dontéseikben a legkevésbé sem alkalmazzdk azokat. Legutobb a Celladam Kft
tevékenységével kapcsolatban tettiink bejelentést, amit bilincselekmény gyantja
hidnyaban utasitottak el (2. sz. mellé¢klet).

Ko6z06s ezekben az eljarasokban altaldban az, hogy (i) az ETT-t mint ,,feljelent6t” kezelik,
ebbdl adodoan eleve elfogultnak tartjak, ez ellentétes a hatalyos Egészségiigyi torvényben
megfogalmazottakkal; (ii) nyomozasi adatok szolgaltatasat varjak el az ETT-t6l a beadott
bejelentés igazolasira. Erre az ETT-nek nincs joga és apparatusa. Eppen az
Ugyészségnek kellene ezekben az iigyekben elrendelni a vizsgalatot. (iii) Erre azonban
nem keriil sor, mert az iigyészségi hatarozatok altalaban kioktatjadk az ETT-t olyan
orvosszakmai szinten, amely szint mar egy kozépiskolai tankonyvben is vitathatonak
tiinhet. Az Ugyészség orvosszakmailag biralja feliil rendszeresen az ETT-t olyan
kérdésekben, hogy példaul mi a gyogyaszati rendszer, mi a daganatellenes szer, vagy
mikor lehet allatokon végzett kisérleteket emberi vizsgalatokra is kiterjeszteni. Ezt talan
nem sziikséges kommentalnunk. Utalunk ez ligyben szintén korabbai jelzéseinkre (3., 4.
sz. melléklet)

Ismereteink szerint az Ugyészség jogi feladatokat ellato szervezet. A fenti kérdésekben
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pedig éppen az ETT-nek van illetékességi kore mind szakmailag, mind
allamigazgatasilag.

A magyar lakossag védtelen azokban a helyzetekben, amikor torvények kijatszasaval
vagy ma mar torvények kijatszdsa nélkiill nyiltan — erre példa a Celladam Kft —
félrevezetik, megtévesztik, anyagi és nem anyagi tipusu karokat okoznak és egészségét
veszélyeztetik. Ide tartozik a felesleges vizsgalatok indikalédsa is, amely stlyosan terheli a
betegellatd rendszert és veszélyezteti az emberek egészségét. Sajnalatos modon a jelen
helyzetben a lakossig védelmet vagy segitséget az Ugyészségtdl nem kap.

Kérjiik, sziveskedjék feliilvizsgaltatni a fent jelzett hatdrozat szakmaisagat.

Budapest, 2010.09.30.

Tisztelettel

Dr. Sétonyi Péter
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